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SESIÓN  DEL  día  5  DE  DICIEMBRE. 

JVeunido  el  Corigreso  en  su  sesión  ordinaria,  sin  los  SS.  ausentes  en  comisión , 
y  los  Sres.  Arrieche,  Blandin,  Palacios,  Bermudez,  Rivas,  Cabrera,  y  Fernandez. 
Se  continuó  la  discucion  del  artículo  180,  de  los  derechos  del  hombre  ,  que 
trata  de  la  extinción  de  fueros  personales  que  habia  ocupado  la  atención  del  Con^^ 
gresoen  las  tres  sesiones  anteriores,  oyendo  el  voto  fe  casi  todos  los  SS.  Diputados 
seculares,  y  el  de  todos  los  eclesiásticos,  los  quales,  'f  señaladamente  el  del  Senor 
Maya  (  de  la  Grita  )  sostuvieron  sobre  la  justicia  y  conveniencia  de  conservar  sus 
privilegios  al  Estado  eclesiástico.  Considerando  el  Señor  Presidente  suficientemente 
discutida  la  materia,  y  alegadas  quantas  razones,  textos  y  autoridades  podían  servir 
á  las  opiniones  de  ambos  partidos,  propuso  á  la  consideración  del  Congreso,  como 
previa  la  votación  de  si,  en  el  artículo  sobre  que  iba  á  decidirse,  debían  mirarse 
comprehendidas  todas  las  especies  de  fueros,  y  resultó  la  pluralidad  por  la  ahr- 

snativa.  ^    /       i      /    i         ir 

Propuesta  luego  segunda  votación  sobre  si  pasaba  o  no  el  articulo  en  ia  torma 
y  sentido  literal  de  extinción  absoluta  de  todo  fuero  en  que  estaba  concebí io, 
decidió  la  p.ür¿:;|J^d  igualmente  por  la  afirmativa.        ^  ., 

Alsunos  Señor>?s  Diputados  pidieron  que  debia  repetirse  la  ^íotacion,  porque 
el  voto  qu«  hablan ')lado  al  pase  del  artículo,  era  enM  concepto  de  que  sena 
modificado  conforme  á  las  opiniones  que  I:':::.  :.Mdo  ;-  el  Congreso,  en  que 
concediendo  la  justicia  de  la  extinción  de  fueros,  habia  dudü:  sobre  lá  op^ortunidad 
en  verificarla  en  estos  momentos,  y  propuesta  por  el  Señor  Presidente  la  votación 
«íobre  si  es  ó  no  oportuna  la  abolición  de  todo  fuero  en  la  actualidad,  resulto  por 
la  inoportunidad  una  mayoría  de  dlesisiete  votos  contra  trece,  siendo  de  este  ultimo 
número  los  SS.  Brizefios  de  Mérida,  y  Truxillo  ,  Pagóla,  Álamo,  Yanes,  bata, 
Maneyro,  Clemente,  Gova,  Maiz,  Peñaher,  Toro  del  Tocuyo ,  y  Ramírez ;  y  el 
Sr.  Álamo  reclamó  que  lo  acordado  era  expresamente  contrario  a  otro  articulo 
sancionado  ya  sobre  ia  absoluta  igualdad  entre  todos  los  ciudadanos.      ^ 

En  virtud  de  una  moción  previa  del  Sr.  Ramírez,  apoyada  suficientemente 
sobre  determinar  quando  líegaria  esta  oportunidad,  como  se  sabría,  y  quien  la 
decidiría,  se  paso  á  disGutir  sobre  esto,  y  en  conseqilencia  quedó  acordado  que 
quedando  el  artículo  donde  y  como  se  halla  en  el  Cap.  de  Constitución,  se  pusiese 
al  fin  de  esta  una  nota  sobre  él,  en  la  qual  se  expresase  que  el  Congreso  apesar  de 
conocer  la  justicia  qué  habia  para  abolir  todo  fuero  contrario  al  esphitu  de  demo- 
rrácia  en  que  estaba  apoyada  la  Constitupion,  creia  que  sena  inoportuna  la  aboU- 
clon  de  ellos  en  estos  momentos ,  hasta  no  consultar  por  medio  de  la  Constitución 
ia  voluntad  general  de  los  pueblos  sobre  este  punto. 

El  Sr  Mendoza  salvó  su  voto  por  creer  que  siendo  el  asunto  perteneciente  a 
la  disciplina  general  de  la  iglesia  católica,  no  hay  facultades  para  derogarla,  ni 
fuede  ser  iuez  en  estás  materias  otra  potestad  que  la  eclesiástica,  y  porque  teme 
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mcurrn-en  las  penas  impuestas  á  los  violadores  de  la  libertad./,  inmunidad  ecVsias- 

vv.  VA  A  ^f'^^^'^'J  Unda  concedieron  que  los  fueros  tuvieron  su  origen  en  las 
hberahdades  de  los  Soberanos.  Per,inten  que  estos' estén  reñidos  con  físis I  .^ 
democ-afco  :  niegan  que  sea  absoultamente  necesaria  su  extinción  paía  cooso  ate 
e  sistema,  y  afirman  que  estos  deben  ser  disimulados. en  Venezuela  por  c"  "C- 

y   7"es  políticas  como  están  tolerados  otros  defectos  maS  perjudiciales. 

El  Sr.  Qmtana,  Diputado  de  la  Provincia  do  Barinas  nrot  xtó  contri  la 
presente  sanción, del  Congreso  en  todas  sus  partes,  y  dixo  que  ,o't^n, tiendo  e 
a  cunrSeñoi^f  n"  1 7  'T"""  '^"^^  P-  -1-  >  como'se  ha  asegu  Ido  por 
ete  roncmn^'^T  ?  'P i'^'^"^""'^  ''"P"'^^tas  por  la  iglesia ,  v  qSe  renueva 
el  banto  Concilio  de  Trento  Ai  el  cap.  20,  ses.  25,  de  nef<^matloñe  coptra  todos 
los  que  atentaren  despojar  k  los  eclesiásticos  del  fuero  personal  que  has  a  ahora 
tZ:tT\^''^'  '"'S'^  P*^^  ^'"^°  ^'1"''='  P"""P''-'  g^tuitamelesu;  i^to      n 

y  criS^dt,r'o''  ''P'm'""'"'  '"'r'-'''*°  para  hacer,  en  su  nombre  este  violento 
y  ciimma  despojo,  m  ellos  cea  suficiente  autoridad  para  hacerlo,  á  cuyo  fin  se 
pone  en  la  Constitución  el  presente  artículo,  y  añadió  que  como  eclesias  ico 

•  se.t  dll  h»    1     'f  """'V  y  ^" ,"""«""  ""''^"  '^^  ^«■"«''^  voluntariamente, 
segbn  debía  hacerlo  conforme  al  capítulo  de  Inocencio  IIÍ.  (  1Í5  d**,ro  corone 

con  ra  \^LTJ  Wf  f  f  te  .Coní,Síuftoi>,    pues  seri^'autorizar  lo  mismo 

lia  pluralíL  hTí^''^''^^^  fe^^'^í"  '^^  conformarse  asesar  de  ella  ai  voto . 
ae  la  piuralidiid  del  (¿C^eeso,  segutílb  ha  sancionado. 

ini„s^rf¡!!n  '«"'''r"'^  ^'  Sr.  Diaz.Argote,  diciendo  que  tal  declaratoria  era 

Conc  lio  l^T  "í  r'"°'  ""  ^°'>  P^^t'^We.  sino  cierta:  después  que  los  PP.  del 
Concilio  de  Trento  dixeron  en  eljcap.  20,  .ses.,«5  de  rcformationt.,  que  la  iñmu- 
«íofT     ^r-  eclesiásticos,  esül  establecida  Dd  orA,uúione^  ^\  ^  CW 

declaratoria  tan  absoluta  como  la  que  se  intenta  haeer ,  no  solo  poroue  esto  seria 
hacerse  j«ezea  su  propia  causa,  y  meter  la  mano  en  cosa  agena, 'lino  porque  , na 
declaración  semejante ,  n.  en  un  Concilio  Económico  puede  hacerse  Ce  k.  o"  a! 
se  concluyo  el  acto  y  rubricaron  los  SS.  Presidente,  Vic,,  y  un  dX  u  aHo  com«"'o 

el  Secretario,  que  firmo  y  certifico.  Hay  tres  rubricas.      '^  '    '  ^    . 

JíiBa?Y/í,' ,  SecrEtário.     . 


i. 


Número  2. 
SESIÓN  DEL^i  DE  DICIEMBRE, 

firmílTr*  f,Cí'"«''-?  en  sesión  éxtraorainaria  convocada  expresamente  pam 

.firmar  la  Constitución,  a  la  que  concurrieron  todos  los  honoi-ables  Diputad,  ^nue 

no  estaban  enfermos,  m  auseates  en  comisión  fuera.de  la  Capital,  componiendo  el 
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.número  de  tóftta  y  siete,  Wnos  el  Sr.  Feimticlez  Pena,  Tveshítmaue  se  e^nmú 
expresmnente  por  impedido  de  venir  de  la  auaym  donde  se  haiialm  convakciaid^ 
de  Sismales,  con  licencia  del  Congreso. 

Abrió  la  sesión  el  honorable  J^ipuia^^  Cazorla,  Pi^bitero,  presentando  m 
papel  que  contenía  por  extenso  las  razones  en  que  apoja^^  su  protexta  contra  ^ 
artículo  I8í),  que  trata  de  la  extinción  de  fueros.  Eí.ipezada  la  lectura  se  levantó 
€1  5r  Cabrera  y  reclamo  el  orden,  puesto  que  estando  reunido  el  CoB<Treso  sdo 
para  tirmar  a  Constitución,  debia  tenerse  por  terminada  toda  discucionf  ó  dicta- 
men sobre  ella;^  discutido  f  1  reclamo,  y  propuesta  por  el  honorable  Presidente  la 
■  vo^n.  re^ltópor  pluralida.d,qi^e  no  se  adijiitíeW  discusión  alguna 
^  E  :  Sr.  Bnzeno  de  Mena,  .  i,i¡fy  en  seguida  p-r^..ío,  mra-lrer  una  carta  que 
acababa-dí.  recibir  del ,  honor. ;..le  ,ü,  Fernandez  W^>  ^¡^£l^  Ouayra,  en  la  mt 
exponía  quanlo  extrañaba  la  conducta  de  los  E<  1.3.,.t.  ou  que  prote¿aba«  coi¿ra 
el  articulo  del  fuero,  hacia  una  solemne  declamcior^  de  lo  infundado  que  le  narecia 
esta  opmion  y  manifestaba  la  suya  clara  y  decidida  de  que  su  abolición  no  ^se 
oponía  a  .os  Sagrados  cánones,  ni  perjucjícaba  en  nada  al  Estado  Eclesiástico 
asegurado  que  solo  sos  males  podiau^aípedirle  de  tener  el  honor  de  firmar  k 
Constitución  sm  protexta,  ni  embarazó  alguno,  como  lo  habla  significado  de  oficio 
ai  Congreso.  _      j  °  ■      ' 

El  Sr.  Mendoza  pidió  que  se  acor iase  sobre  certificado  Que  habia  pedido  de 
su  protexta  el  día  5,  y  reblamó  que  para  firmar.era  necesario  leer  la  Constitución 
^r,tegm  y  literalmente,  y  habiéndose  tomado  votación  sgbre  esto  último     quedó  ^ 
resuelta  la  lectura,  y  se  pasó  á  verificarla.  '  ,4^^ 

Concluida  esta,  y  dada  la  hora  en  que  el  Congreso  termina  sus  sesiones,  pidie^ 
ron  algunos  honoial>les  Representantes ■  que  se  levantase  ia  actual ,  difiriendo  para 
otro  día  el  acto  de  firmar  la  Constitución.  Se  opuso  el  Sr.  Brizeilo  de  TruxUlo 
a  que  se  separase  el  Congreso,  ja  por  ha^er  sido  citado  únicamente  con  aquel 
oojfeto,  como  porq.ie  se  burlaba  de  otrp  suerte  la  espectacion  del  Pueblo  que 
estaoa  hoy  esperando  hs  firman  de  la*Constituci6.L  Pe  aquí  siguió  un  largo  debate 
soore  si  e.  Congreso  se  separaba  ó  iio„  hasta  que  k  pluralidad  decidió  su  con^ 
tmuacion.  ' 

Hi-^o  presente  el  Sr.  Mendoza  que  nada  se  decia  en  lá  Constitución  sobre  los 
derechos  de  inn.P«ítacion  y  exp(Artacion  sin  embargo  de  que  el  Congreso  habia 
determinado  que.  luesen  una  p^te  dejas  rentas  de  la  Confederación,  efectiva^'' 
mente  se  aQaGio  en  su  lugar  esta  advertencia  omitida  únicamente  por  olvido 
^  ianjbien  observó  el  mismo  que  nq  se  inciuiaei  urao  necesario  para  la  confección 
de.moo,.&c.  y  contexto  el  Sr.  Brizeilo  de  Merirk,  que 'este  mineral  habia  qued-ado 
excluido  de  la  .Coniederacion ,  y  sujeto  al  pacto  que  celebrase  aquerOobierno 
Provincial  con  el  üe  ia  Confederación,  y  que  así  se  habia  acordado  expresamente 
en  el  Congreso.  -,  ■      ■     -  ' 

Se  discarrió  luego  sobre  el  lugar  donde  debiaii  estamparse  las  pretextas  de  los 
bb.  iLciesiasticos  contra  el  artículo  i  80  que  trata' de  los  fueros,  y  se  cortó  por" 
ultimo  esta  discucion,  conviniéndose  aquellos  en  filiar  la  Constitución  con  tal 
que  contase  que  se  suscribían  á  ella  haxo  las  protestas  que  habían  hecho 

be  opusieron  los  SS,  Delgado,  Cova,  Ikizeño,  y  otros  a  la  del  Sr,  Miranda 
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ya  porque  no  se  contrahla  k  un  artículo  determinado ,  como  porque  su  aut©r 
jamas  habia  manifestado  semejantes  opiniones  durante  la  lectura  ,  j  discucion  del 
proyecto  de  Constitución ,  k  lo  que  reclamó  el  Sr.  Miranda  el  derecho  de  omitir 
su  opimon  con  toda  libertad ,  y  la  circiípstancia  de  habérsele  concedido  esta 
facultad  á  los  Eclesiásticos  en  el  dia  que  sé  trató  acerca  de  los  fueros» 

La  contradixo  el  S.  Álamo,  creyéndola  como  una  medida  capciosa  y  arbitraria, 
respecto  á  qu€  se  censuraba  toda  la  Constitución  en  unos  términos  vagos,  é  inde- 
terminados ,  y  á  ser  muy  reparable  esta  conducta  de  parte  de  un  Diputado  del 
Congreso,  de  cuja  boca  jamas  hablan  salido  las  observaciones  que  ahora  aparecian 
en  la  protexta.  ••     •      j 

Superada  la  dificultad  que  habia  ocurrido  sobre  las  pretextas  questionadas, 
pidió  el  Sr.  Toro  del  Tocuyo ,  que  se  'quitase  la  acta  del  dia  5  del  cuerpo  de  la 
Constitución,  y  se  pusiese  en  conseqliencia  de  las  firmas,  junto  con  las  demás 
protextas  que  se  entregasen  al  Secretario ,,  y  así  lo  resolvió  S.  M.  precediéndose 
luego  á  firmarla  por  todos  los  honorables  Repiv  mentantes  que  asistieron  á  la  sesión. 
Salvó  su  voto  el  Sr.  Yanes  por  estar  s/cncionado  que  el  acta  del  5  corriese  en  el 
lugar  en  que  se  hallaba,  ^  ^  ,  . 

Hizo  aquí  la  moción  el  Sr.  Tovar  de  que  parecía  muy  regular  se  hiciesen 
algunas  demostraciones  públicas  en  obsequio  de  la  conclusión  de  un  acto  tan 
grandioso,  y  tan  deseado,  qual  es  el  de  la  Constitución ,  y  habiéndola  adoptado  el 
Congreso,  se  dieron  luego  las  competentes  órdenes  para  que  se  hiciese  un  repique 
general  de  campanas,  y  se  hiciese  una  salva  de  canon  en  el  quartel  de  S.  Carlos, 

Signen  las  p'otexta^» 

Considerando  de  que  en  la  presente  Constitución  los  Poderes  no  se  hallan  en. 

«n  justo  equilibrio,  ni  la  estructura  u  organización  general  suficientemente  sencilla 

y  clara  para  que  pueda  ser  permanente  ;  que  por  otra  parte  no  está  ajustada  con 

la  población  ,   usos  y  constumbres  de  estos  paises ,  de  que  puede  resultar  que  en 

perjuicio  de  la  seguridad  común,  y  de  nuestra  Independencia,  pongo  estos  reparos 

en  cumplimiento  de  mi  deber. 

Trancisco  de  Miranda. 

Maya,  Diputado  de  k  Grita,  dixo:  re produz(^  todas, las  razones  que  he  dado 
Ia-i  las  discuciones  anteriores  sobre  la  presente  mav^ria,  que  compilaré  en  esta,  y 
añadiré  otras  que  me  han  ocurrido. 

He  dicho  ,  y  repito  ,  que  el  Congreso  de  .Venezuela  no  tiene  autoridad  para 
despojar  al  Clero  de  unos  privilegios,  que  si  bien  han  traUido  su  origen  como  opinan 
graves  autores,  de  la  piedad  de  los  Príncipes  católicos  ,  son  ya  de  una  antigüedad 
muy  respetable,  se  hallan  establecidos  por  la  Iglesia,  en  .sus  cañones ,  y  concilios, 
y  forman  un  punto  de  disciplina  universal  de  la  misma  Iglesia,  que  solo  ella  puede 
alterar.  A  conseqiiencia  de  estos  principios  ha  manifestado  siempre  el  mayor  zelo, 
y  energía  en  sostenerlos  y  conservarlos,  hasta  fulminar  censuras  contra  todos  los 
que  violan  su  inmunidad,  como  se  dexa  ver  en  el  capitulo  2  de  Foro  competenti, 
■m  el  4  de  mmimitate  aiesiarum,  y  en  oíras^  í:onstituciones  canónicas;  que  ratifica. 
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